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摘要： 综合考虑经济和环境效率，采用 ＤＥＡ⁃Ｔｏｂｉｔ 两阶段法对浦东新区的生活垃圾转运效率及其影响因素进行研

究。 第 １ 阶段，运用 ＤＥＡ 方法中的 ＳＢＭ⁃ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ 模型分析上海市浦东新区 １３ 个生活垃圾转运单元的综合效

率，结果发现浦东新区生活垃圾转运的平均效率为 ０􀆰 ６６８，普遍存在投入冗余和非期望产出过多等问题，且呈现北

高南低的空间分布特征；第 ２ 阶段，采用 Ｔｏｂｉｔ 模型对转运效率的外部影响因素进行研究，结果表明收集密度、垃圾

分类和中转站的设备水平对生活垃圾转运效率有显著影响。
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　 　 我国城市生活垃圾产生量以每年 ３％ ～ １０％的

速度迅速增长［１］，２０１２ 年我国城市垃圾清运量达

１７ ０８０􀆰 ９ 万 ｔ，１０ ａ 内增加近 ３０％。 在城市生活垃

圾的全过程管理中，垃圾收运是连接发生源与处理

处置设施不可或缺的一个重要环节，其费用约占管

理总费用的 ７５％ ～ ８０％［２］。 另一方面，收集站—中

转站—处置厂的转运形式已成为我国大部分城市

主要的生活垃圾清运模式，以垃圾中转站为核心，
包括上下游运输环节的转运单元承担着保障其服

务范围内市容环境水平的任务。 因此，对垃圾转运

效率进行测度并探究其影响因素对城市环境管理

具有重要意义。
目前，国外学者在垃圾转运方面的研究主要集

中于垃圾中转站选址、数量及分布［３－４］、转运路线设

计与优化［５］以及转运站的外部性研究［６－７］ 等内容，
而有关生活垃圾转运效率的研究相对缺乏。 国内

学者大多关注中转站布局［８］、垃圾中转站运行评

价［９－１１］以及城市环境卫生评价［１２－１３］ 等，主要研究方

法有模糊数学法、层次分析法以及数据包络分析法

等。 在效率评价研究方面，易思宇等［１１］ 选取能耗、
建设投资、劳动定员和工作时间为输入指标，转运

量为输出指标，运用数据包络分析（ｄａｔａ ｅｎｖｅｌｏｐｍｅｎｔ
ａｎａｌｙｓｉｓ，ＤＥＡ）中的 ＣＣＲ 模型，对 ４ 个转运站进行评

价，并与设计标准进行比较，认为该模型可以较准
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确地评价垃圾转运站的产能及效率；薛庆根等［１３］ 选

取城市市容环境卫生专用车辆数和从业人员数作

为投入变量，道路清扫面积、生活垃圾清运量和粪

便清运量作为产出变量，采用 ＤＥＡ 方法分析了我国

城市市容环境卫生效率；ＹＯＵＴＩ 等［１４］选取单位收运

成本、单位时间收运量、每辆车收运量、服务人口数

和每辆车每公里收运量这 ５ 个关键性指标，运用

ＤＥＡ 模型和 ＣＷ 模型对台湾 ３０７ 个垃圾收运系统

进行综合评价；林晓东［１５］ 提出了包括经济性评价、
高效性评价、环境影响评价、资源化评价、安全与应

急评价、管理与社会评价等指标在内的 ３ 个指标层

级的垃圾收运系统绩效评价体系，采用层次分析法

对重庆市垃圾收运系统进行了综合评价。
总体上看，目前针对城市生活垃圾转运效率的

研究成果还较少，且研究对象主要集中于中转站单

体，缺乏对包含中转站及其上下游运输在内的转运

单元的关注；指标选取上多考虑经济效率，忽略了

垃圾转运过程的负外部效应，缺乏对环境效率的关

注；结果分析上缺乏对效率影响因素的分析。 鉴于

此，综合考虑经济和环境效率构建评价指标体系，
利用 ＤＥＡ 法测算城市生活垃圾转运效率，并通过

Ｔｏｂｉｔ 模型对效率的影响因素进行分析。

１　 研究方法

１􀆰 １　 数据包络分析

ＤＥＡ 是一种常用的效率评价方法，用以评价多

指标输入和多指标输出的相同类型的决策单元（ｄｅ⁃
ｃｉｓｉｏｎ ｍａｋｉｎｇ ｕｎｉｔ，ＤＭＵ）之间的相对效率。 １９７８ 年

ＣＨＡＲＮＥＳ 等［１６］学者提出了第 １ 个 ＤＥＡ 模型———
ＣＣＲ 模型。 该方法不需要预先估计参数，且无需考

虑量纲的同一化，在避免主观因素、减少误差和运

算简化等方面有很大的优越性。 目前，ＤＥＡ 模型已

被广泛应用于经济［１７］、企业运营［１８］、交通［１９］、生
态［２０］、环境［２１］和能源［２２］等领域的效率评价。

城市生活垃圾转运可以看成一个多投入多产

出的系统，但其生产过程会产生碳排放和二次污染

等“非期望产出” （ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ ｏｕｔｐｕｔ），即要越少越

好，而传统 ＤＥＡ 模型的假设是产出最大化，显然不

适用。 因此，必须对非期望产出指标进行处理，主
要方法包括：将其变为投入指标；将其乘以－１ 再转

换成正向属性；方向性距离函数法。 前两者能直接

使用传统 ＤＥＡ 模型运算，但不能反映实际生产过

程，因此会造成偏差，第 ３ 种方法忽视了投入和产出

指标的松弛性问题，因而其度量的效率值不准确或

有偏差。 由此，ＴＯＮＥ［２３］ 提出了 ＳＢＭ 模型，将松弛

变量直接纳入目标函数之中，不仅解决了投入产出

指标的松弛性问题，还避免了径向和角度选择带来

的误差。 而考虑非期望产出的 ＳＢＭ 模型（ＳＢＭ⁃ｕｎ⁃
ｄｅｓｉｒａｂｌｅ ｍｏｄｅｌ） 也随之发展起来［２４］，大量研究表

明，该模型更能准确地实现存在非期望产出情况下

的效 率 评 价［１９，２５］。 因 此， 该 研 究 采 用 ＳＢＭ⁃
ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ 模型，以更加准确地测算城市生活垃圾

转运效率。
模型具体原理如下：假定垃圾转运系统有 ｎ 个

决策单元（ＤＭＵ），且每个决策单元有 ３ 个向量，即
投入、期望产出和非期望产出向量，那么，第 ｊ 个
ＤＭＵ 的投入、期望产出和非期望产出项可分别表示

为 ｘｊ ＝ （ｘ１ｊ，ｘ２ｊ，ｘ３ｊ，…，ｘｍｊ） Ｔ ∈ Ｒｍ，ｙｇ
ｊ ＝ （ｙｇ

１ｊ，ｙｇ
２ｊ，

ｙｇ
３ｊ，…，ｙｇ

ｓ１ｊ）
Ｔ ∈ Ｒｓ１，ｙｂ

ｊ ＝ （ｙｂ
１ｊ，ｙｂ

２ｊ，ｙｂ
３ｊ，…，ｙｂ

ｓ２ｊ）
Ｔ ∈ Ｒｓ２，

ｊ ＝１，２，３，…，ｎ。 其中ｍ、ｓ１ 和 ｓ２ 分别表示投入、期望

产出和非期望产出的指标数。 对于所有 ＤＭＵ 来

说，可相应定义投入、产出和非期望产出的矩阵分别

为 Ｘ ＝ ｘ１，ｘ２，ｘ３，…，ｘｊ，…，ｘｎ[ ] ∈ Ｒｍ×ｎ，Ｙｇ ＝ [ ｙｇ１，
ｙｇ２，ｙｇ３，…，ｙｇｊ ，…，ｙｇｎ ] ∈ Ｒｓ１×ｎ，Ｙｂ ＝ [ ｙｂ１，ｙｂ２，ｙｂ３，…，
ｙｂ
ｊ ，…，ｙｂ

ｎ ] ∈ Ｒｓ２×ｎ。 其中，Ｘ ＞ ０，Ｙｇ ＞ ０，Ｙｂ ＞ ０。
在规模报酬可变的情况下，生产可能集 Ｐ 定义为

Ｐ ＝ { （ｘ，ｙｇ，ｙｂ） ｘ≥Ｘλ，ｙｇ ≤Ｙｇλ，ｙｂ ≥Ｙｂλ，
λ ≥０ } 。 （１）

式（１）中， λ 为权重向量。
因此，ＳＢＭ 模型可表示为

ρ∗ ＝ ｍｉｎ
１ － １

ｍ∑
ｍ

ｉ ＝ １

ｓ －ｉ
ｘｉ０

１ ＋ １
ｓ１ ＋ ｓ２

∑
ｓ１

ｒ ＝ １

ｓｇｒ
ｙｇ
ｒ０

＋ ∑
ｓ２

ｔ ＝ １

ｓｂｔ
ｙｂ
ｔ０

æ

è
ç

ö

ø
÷

， （２）

ｘ０ ＝ Ｘλ ＋ ｓ－，λ ≥ ０，ｓ－≥ ０， （３）
ｙｇ
０ ＝ Ｙｇλ － ｓｇ，ｓｇ ≥ ０， （４）
ｙｂ
０ ＝ Ｙｂλ ＋ ｓｂ，ｓｂ ≥ ０。 （５）

式（２） ～ （５）中， ｘ０、ｙｇ
０ 和 ｙｂ

０ 分别为某 ＤＭＵ 的投入、
期望产出和非期望产出组合；ｘｉ０、ｙｇ

ｒ０ 和 ｙｂ
ｔ０ 分别表示

第 ｉ 个投入、第 ｒ 个期望产出和第 ｔ 个非期望产出

（ ｉ ＝１，２，３，…，ｍ；ｒ ＝ １，２，３，…，ｓ１；ｔ ＝ １，２，３，…，
ｓ２）；ｓ

－、ｓｇ 和 ｓｂ 分别为投入、期望产出和非期望产出

的松弛变量；
ｓ －ｉ
ｘｉ０

、
ｓｇｒ
ｙｇ
ｒ０

和
ｓｂｔ
ｙｂ
ｔ０

分别表示投入冗余率、期望

产出不足率和非期望产出冗余率。 目标函数 ρ∗ 关

于 ｓ－、ｓｇ、ｓｂ 是严格递减的，并且 ０ ≤ ρ∗ ≤ １。 对于

特定的评价单元，当 ρ∗ ＝ １，即ｓ－、ｓｇ 和 ｓｂ 全为 ０ 时，
表明决策单元已处于效率最优状态；当 ρ∗ ＜ １，即
ｓ－、ｓｇ 和 ｓｂ 不全为 ０ 时，则表示决策单元存在效率损
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失；ρ∗ 越接近 １ 则表示效率越高。
１􀆰 ２　 Ｔｏｂｉｔ 模型

ＤＥＡ 模型引入的变量是决策单元内部可控的

投入和产出，没有考虑外部不可控因素。 而这些不

可控因素是造成决策单元效率差异的重要原因。
为进一步分析效率的影响因素及其影响程度，在
ＤＥＡ 分析的基础上衍生出一种两阶段分析法：第 １
阶段采用 ＤＥＡ 测算各个决策单元的效率值，第 ２ 阶

段以上一步得出的效率值作为因变量，以影响因素

作为自变量进行回归分析。 由于根据 ＤＥＡ 模型测

算出的效率被限制在 ０～１ 之间，如果使用普通最小

二乘法直接回归，会导致参数估计值出现严重偏

差。 因此，通常采用受限因变量模型，也就是 Ｔｏｂｉｔ
模型进行回归分析。 标准 Ｔｏｂｉｔ 模型基本思路如下：

ｙ∗
ｉ ＝ Ｘｉβ ＋ ε ｉ， （６）

ｙｉ ＝
ｙ∗
ｉ ，ｙ∗

ｉ ＞ ０

０，ｙ∗
ｉ ≤ ０{ 。 （７）

式（６） ～ （７）中， ｙ∗
ｉ 为潜变量；Ｘｉ 为自变量向量；β为

相关系数向量；ε ｉ 为随机变量，服从正态分布；ｙｉ 为

观察到的因变量。

２　 研究对象与指标构建

２􀆰 １　 研究对象

浦东新区位于上海市东部，总面积为 １ ３７３􀆰 ８３
ｋｍ２，２０１３ 年常住人口达 ５４０􀆰 ９ 万，全年生活垃圾清

运量达 １５１􀆰 ２１ 万 ｔ，日均垃圾清运量达 ４ １４３ ｔ。 按

照《上海市固体废弃物处置发展规划》要求，浦东新

区生活垃圾单独处理，独成系统，目前已具备较为

完善和独立的垃圾收运和处置体系。 在垃圾收运

方面，基本形成了直运和转运相结合的方式。 距离

垃圾处置厂较近的地区采用直运方式，其余均采用

转运方式，即使用中小型运输车辆将生活垃圾从收

集点运往中转站，再使用大中型车辆运至处置厂。
目前，浦东新区共有 １４ 个垃圾中转站，包括 １ 个建

筑垃圾中转站和 １３ 个生活垃圾中转站，服务面积覆

盖全区 ７８％左右（图 １）。 为了准确地反映浦东新区

的生活垃圾转运效率，基于 ＤＥＡ 方法的评价原则，
需要选取具有相同功能的决策单元进行比较研究，
因此将研究对象确定为以垃圾中转站为核心，包含

上下游运输环节的生活垃圾转运单元，每个转运单

元即 １ 个决策单元，共计 １３ 个。

图 １　 上海市浦东新区生活垃圾中转站分布及服务范围

Ｆｉｇ􀆰 １　 Ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ １３ ＭＳＷ ｓｔａｇｉｎｇ ｓｔａｔｉｏｎｓ
ｉｎ ｔｈｅ Ｐｕｄｏｎｇ Ｎｅｗ Ｄｉｓｔｒｉｃｔ

２􀆰 ２　 指标构建与数据说明

２􀆰 ２􀆰 １　 效率评价指标体系构建

根据完整性、独立性、代表性和数据可获得性

原则，考虑经济和环境效率，选取固定投入、运行投

入、工作人员和能源消耗作为投入指标，清运量作

为期望产出指标，碳排放量作为非期望产出指标

（表 １）。

表 １　 城市生活垃圾转运效率评价指标体系

Ｔａｂｌｅ １　 Ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ｉｎｄｅｘ ｓｙｓｔｅｍ ｆｏｒ ｕｒｂａｎ ＭＳＷ ｔｒａｎｓｆｅｒ

指标类型 准则　 指标名称　 　 含义　

投入指标 资金投入 固定投入 中转站建设和设备投入、运输车辆购置费

运行投入 设备、车辆维护费用

劳动力投入 工作人员 中转站、上下游运输工作人员总数

能源投入 能源消耗 中转站的水电消耗、运输油耗总量

产出指标 经济效率（期望产出） 清运量 运往垃圾处置厂的垃圾量

环境效率（非期望产出） 碳排放量 能源消耗产生的碳排放量
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　 　 需要说明的是，由于垃圾转运过程产生的二次

污染数据无法获得，因此仅引入碳排放指标作为非

期望产出，其计算方法为

ＴＣＯ２
＝ ＥｏＦｏＫｏ ＋ ＥｅＫｅ。 （８）

式（８）中，ＴＣＯ２
为 ＣＯ２ 排放总量，ｔ；Ｅｏ 为运输车柴油

消耗量，ｔ；Ｅｅ 为中转站电力消耗量，ｋＷｈ；Ｋｏ 和 Ｋｅ

分别为柴油和电力的 ＣＯ２ 排放系数，Ｋｏ 根据 ＩＰＣＣ
取值为 ７４ １００ ｋｇ·（ＴＪ） －１，Ｋｅ 根据 ２０１３ 年华东区

域电网基准排放因子取值为 ０􀆰 ８１０ ０ ｋｇ·（ｋＷｈ） －１；
Ｆｏ 为柴油的净热值，为 ４３×１０－６ ＴＪ·ｋｇ－１。 其余指

标数据均来自浦东新区固体废弃物管理署和浦东

新区垃圾收运运营企业 ２０１３ 年的相关统计数据。
２􀆰 ２􀆰 ２　 影响因素选取

目前，关于垃圾转运效率影响因素的研究尚

少，笔者根据实际调研及相关分析，考虑区域、设施

和政策的影响，引入收集密度、服务半径、设备水

平、中转站规模和垃圾分类情况等变量作为影响因

素进行分析（表 ２）。

表 ２　 影响因素变量定义及说明

Ｔａｂｌｅ ２ 　 Ｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎ ａｎｄ ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ ｏｆ ｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇ ｆａｃｔｏｒ
ｖａｒｉａｂｌｅｓ

准则 变量名称 含义

区域因素 收集密度 服务范围内每平方公里收集的垃圾量

服务半径 中转站的服务半径

设施因素 设备水平 虚拟变量，中转站带有压缩、除臭等先
进设备取值 １，否则为 ０

中转站规模 中转站设计转运能力

政策因素 垃圾分类情况 垃圾分类试点覆盖的人口占服务人口
比例

３　 实证结果与分析

３􀆰 １　 效率分析

运用 ＤＥＡ Ｓｏｌｖｅｒ Ｐｒｏ ５􀆰 ０ 软件，选择 ＳＢＭ⁃ｕｎｄｅ⁃
ｓｉｒａｂｌｅ 模型测算 １３ 个转运单元的综合效率值，同时

为了考察加入非期望产出对生活垃圾转运效率的

实际影响，采用传统 ＣＣＲ 模型对不含非期望产出变

量的垃圾转运效率进行测度（图 ２）。 从图 ２ 可以看

出，考虑非期望产出情况下的 ＳＢＭ⁃ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ 模型

测度的效率值明显低于 ＣＣＲ 模型测度结果，整体降

幅达 ２０％。 这说明垃圾转运产生的非期望产出对

浦东新区生活垃圾转运的整体效率损失产生影响，
在不考虑非期望产出情况下对其进行效率评价有

所失真。 因此，基于 ＳＢＭ⁃ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ 模型的效率测

度更能反映各转运单元运行效率的真实水平。 下

文分析均采用 ＳＢＭ⁃ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ 模型测度结果。
从表 ３ 可知，浦东新区生活垃圾转运平均综合

效率为 ０􀆰 ６６８。 １３ 个转运单元中只有北蔡、城区和

高行的综合效率值为 １，说明相对于其他转运单元，
这 ３ 个转运单元已处于效率最优状态。 其余 １０ 个

转运单元均存在效率损失和要素投入冗余现象，各
转运单元资源存在无效率利用，非期望产出过多，
需要优化投入和产出使其效率达到有效状态。

图 ２　 考虑非期望产出和不考虑非期望产出的

浦东新区 １３ 个垃圾转运单元效率比较

Ｆｉｇ􀆰 ２　 Ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎ ｂｅｔｗｅｅｎ ｔｈｅ １３ ＭＳＷ ｓｔａｇｉｎｇ
ｓｔａｔｉｏｎｓ ｉｎ ＭＳＷ ｔｒａｎｓｆｅｒ ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｗｉｔｈ ｏｒ

ｗｉｔｈｏｕｔ ｔａｋｉｎｇ ｉｎｔｏ ａｃｃｏｕｎｔ ｕｎｅｘｐｅｃｔｅｄ ｏｕｔｐｕｔ

从投入冗余角度看，生活垃圾转运效率损失的

主要影响因素依次为固定投入、运行投入和人员投

入。 其中，陈行、新场、三墩和泥城转运单元的投入

冗余率最大，相对效率十分低下。 在这 ４ 个转运单

元中，作为其核心的垃圾中转站都不具备压缩设

备，垃圾直接露天散落堆放，而且使用时间均已达

到 １０ ａ 以上，接近设计使用年限，普遍存在设备老

化、负荷过大和转运能力低下等问题，导致其维护

费用和人工成本居高不下。 惠南和周浦中转站属

于现代化中转站，但可能由于其服务范围半径较

大，收集车辆运次较少，利用率低下，造成固定投入

冗余率较高。 能源投入中运输油耗占比达 ９０％以

上，而运输油耗与运距呈正相关，一定程度上可以

通过路线优化来改进效率，如合庆、唐镇、张江、惠
南、周浦和新场等转运单元；而能源投入冗余率很

高的转运单元，如泥城、陈行和三墩等，则要重新评

估中转站的选址及服务范围是否合理。
从产出角度看，碳排放是造成生活垃圾转运效

率损失的主要原因。 碳排放主要是由于垃圾转运

过程中消耗能源产生，与能源种类及消耗量有关，
可见转运单元的能源使用效率还存在优化空间。
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表 ３　 浦东新区 １３ 个生活垃圾转运单元的综合效率、投入冗余比例及产出改进比例

Ｔａｂｌｅ ３　 Ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅ ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ， ｉｎｐｕｔ ｒｅｄｕｎｄａｎｃｙ ａｎｄ ｏｕｔｐｕｔ ｉｍｐｒｏｖｅｍｅｎｔ ｏｆ ｔｈｅ １３ ＭＳＷ ｓｔａｇｉｎｇ ｓｔａｔｉｏｎｓ

转运单元 综合效率
投入冗余比例 ／ ％ 产出改进比例 ／ ％

固定投入 运行投入 人员投入 能源投入 碳排放 清运量

陈行 ０􀆰 ３８９ －６０􀆰 ０７ －６０􀆰 １７ －５８􀆰 ７１ －４１􀆰 ２３ －３１􀆰 ３５ ０􀆰 ００
高桥 ０􀆰 ７４６ －２８􀆰 ０６ －２４􀆰 ３８ －１７􀆰 ９３ －２０􀆰 ８３ －６􀆰 ８９ ０􀆰 ００
北蔡 １􀆰 ０００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００
城区 １􀆰 ０００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００
合庆 ０􀆰 ６６６ －４１􀆰 ２３ －４０􀆰 ２３ －３９􀆰 ２３ －１２􀆰 １５ －０􀆰 ６３ ０􀆰 ００
唐镇 ０􀆰 ７９９ －９􀆰 ５０ －３３􀆰 ２３ －６􀆰 ８９ －１３􀆰 ３９ －１１􀆰 ００ ０􀆰 ００
高行 １􀆰 ０００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００
张江 ０􀆰 ８１６ －２０􀆰 ５０ －２８􀆰 ７０ －１６􀆰 ３７ －８􀆰 ２２ ０􀆰 ００ ０􀆰 ００
惠南 ０􀆰 ５９４ －６９􀆰 ４６ －３９􀆰 ６６ －４２􀆰 ３１ －５􀆰 ７０ －４􀆰 ６１ ０􀆰 ００
周浦 ０􀆰 ６６７ －６１􀆰 ６３ －３１􀆰 ８４ －１９􀆰 ２０ －９􀆰 ９２ －８􀆰 ０９ ０􀆰 ００
新场 ０􀆰 ４８８ －５８􀆰 ６８ －５６􀆰 ５６ －６０􀆰 ００ －２０􀆰 ５５ －９􀆰 ３０ ０􀆰 ００
三墩 ０􀆰 ３４３ －６８􀆰 ６５ －６８􀆰 ９５ －７３􀆰 ４６ －３２􀆰 ６３ －２７􀆰 ９１ ０􀆰 ００
泥城 ０􀆰 １７６ －８４􀆰 ６９ －８１􀆰 ８４ －８９􀆰 ４７ －５６􀆰 ３９ －４８􀆰 １８ ０􀆰 ００

平均值 ０􀆰 ６６８ －３８􀆰 ６５ －３５􀆰 ８１ －３２􀆰 ５８ －１７􀆰 ００ －１１􀆰 ３８ ０􀆰 ００

　 　 将综合效率值按＞１􀆰 ０、＞０􀆰 ７～ １􀆰 ０、＞０􀆰 ４ ～ ０􀆰 ７
和 ０～ ０􀆰 ４ 这 ４ 个等级划分为高效、相对高效、相对

低效和低效 ４ 种类型。 结果（图 ３）显示，北部生活

垃圾转运效率最高，中部次之，南部最低，可见浦东

新区生活垃圾转运效率在空间分布上具有明显差

异性，效率较高的单元主要集中在人口密度高、城
市化水平较高的区域。 究其原因，可能是由于人口

密度高的地区垃圾收集密度高，收集车辆利用率、
装载率和单位时间产量都较高，达到转运设备的规

模经济效应，从而表现出较高的转运效率。

图 ３　 上海市浦东新区生活垃圾转运综合效率空间分布

Ｆｉｇ􀆰 ３　 Ｓｐａｔｉａｌ ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎ ｏｆ ＭＳＷ ｔｒａｎｓｆｅｒ
ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｉｎ ｔｈｅ Ｐｕｄｏｎｇ Ｎｅｗ Ｄｉｓｔｒｉｃｔ

３􀆰 ２　 影响因素分析

以综合效率得分为因变量，收集密度、服务半

径、设备水平、中转站规模和垃圾分类情况为自变

量，运用 Ｓｔａｔａ １２􀆰 ０ 软件进行 Ｔｏｂｉｔ 回归分析，运算

结果见表 ４。 从表 ４ 可知，收集密度、设备水平、垃
圾分类情况与生活垃圾转运效率呈正相关关系。
其中，设备水平变量对垃圾转运效率的影响贡献最

大，说明具有压缩和除臭等功能的转运单元效率相

对较高，而通过 ＤＥＡ 分析也发现一些设备陈旧、负
荷过大的转运单元效率极低，应该予以改进。 其

次，收集密度越高，转运效率越高，这也验证了前文

对转运效率空间分布特征的分析。 最后，垃圾分类

工作推进越广的区域垃圾转运效率越高，这可能是

由于源头垃圾分类达到减量化效果，且干湿分类减

少了运往转运站的垃圾含水量，转运站压缩负荷降

低，车辆装载率普遍提高，从而提高了转运效率。
另外，中转站规模大小与转运效率呈负相关，但其

相关系数很小，说明影响程度较低。 综上，可以得

出收集密度、设备水平和垃圾分类情况对生活垃圾

转运效率有显著影响。

表 ４　 Ｔｏｂｉｔ 回归分析结果

Ｔａｂｌｅ ４　 Ｔｏｂｉｔ ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ａｎａｌｙｓｉｓ

解释变量 相关系数 标准误差

收集密度 ０􀆰 ０５８ １∗ ０􀆰 ０２８ ６
服务半径 ０􀆰 ０１８ ２ ０􀆰 ０１２ １
设备水平 ０􀆰 ２２１ ５∗∗ ０􀆰 ０８３ ７

中转站规模 －０􀆰 ００１ １∗∗ ０􀆰 ０００ ４
垃圾分类情况 ０􀆰 ０１５ ８∗∗ ０􀆰 ００５ ８

∗和∗∗分别表示在 ５％和 １％置信水平上相关显著。
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４　 结论与建议

ＤＥＡ⁃Ｔｏｂｉｔ 两阶段法可以较好地应用于生活垃

圾转运效率评价，可以反映城市环境卫生管理的综

合水平；碳排放造成了效率损失，因此考虑非期望

产出的综合效率更能够反映生活垃圾转运效率水

平的实际情况；浦东生活垃圾转运效率目前处于中

等偏上水平，并呈现北高南低的空间分布特征；收
集密度、设备水平和垃圾分类与生活垃圾转运效率

呈正相关关系，且对转运效率均有显著影响。
为了提高城市生活垃圾转运效率，可以从以下

几个方面进行改进：提高垃圾中转站的设备水平，
老旧、垃圾露天散落堆放的中转站应该进行优化和

改进，引进压缩、除臭设备，逐步走向垃圾密闭不落

地的现代化经营之路；推进垃圾分类工作，特别要

注重垃圾的干湿分类，从源头上减少垃圾清运量，
在提高垃圾转运效率的同时促进固体废弃物的资

源化利用；对于垃圾收集密度较低的地区可以考虑

在合适位置建立一定数量的小型一级中转站，原有

垃圾中转站作为二级转运单元，由此可以精简车辆

数量，提高转运效率；一些能源投入冗余率较高的

转运单元可以通过路线优化提高转运效率，特别严

重的要考虑重新评估选址是否合理，与上位规划相

互衔接另外布局，并对上位规划提出修改性建议。

参考文献：

［１］ 　 ＷＡＮＧ Ｈ，ＮＩＥ Ｙ．Ｍｕｎｉｃｉｐａｌ Ｓｏｌｉｄ Ｗａｓｔｅ Ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ ａｎｄ Ｍａｎ⁃
ａｇｅｍｅｎｔ ｉｎ Ｃｈｉｎａ［ Ｊ］ ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ ｔｈｅ Ａｉｒ ａｎｄ Ｗａｓｔｅ Ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ
Ａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ，２００１，５１（２）：２５０－２６３．

［２］ 　 ＳＩＭＯＮＥＴＴＯ Ｅ Ｏ，ＢＯＲＥＮＳＴＥＩＮ Ｄ．Ａ Ｄｅｃｉｓｉｏｎ Ｓｕｐｐｏｒｔ Ｓｙｓｔｅｍ
ｆｏｒ ｔｈｅ Ｏｐｅｒａｔｉｏｎａｌ Ｐｌａｎｎｉｎｇ ｏｆ Ｓｏｌｉｄ Ｗａｓｔｅ Ｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎ［ Ｊ］ ．Ｗａｓｔｅ
Ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ，２００７，２７（１０）：１２８６－１２９７．

［３］ 　 ＷＩＲＡＳＩＮＧＨＥ Ｓ Ｃ．Ａｎ Ａｐｐｒｏｘｉｍａｔｅ Ｐｒｏｃｅｄｕｒｅ ｆｏｒ Ｄｅｔｅｒｍｉｎｉｎｇ ｔｈｅ
Ｎｕｍｂｅｒ，Ｃａｐａｃｉｔｉｅｓ ａｎｄ Ｌｏｃａｔｉｏｎｓ ｏｆ Ｓｏｌｉｄ Ｗａｓｔｅ Ｔｒａｎｓｆｅｒ⁃Ｓｔａｔｉｏｎｓ
ｉｎ ａｎ Ｕｒｂａｎ Ｒｅｇｉｏｎ ［ Ｊ ］ ． Ｅｕｒｏｐｅａｎ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｏｐｅｒａｔｉｏｎａｌ
Ｒｅｓｅａｒｃｈ，１９８３，１２（１）：１０５－１１１．

［４］ 　 ＯＭＥＲ Ｋ，ＮＥＳＩＭ Ｅ．Ｓｅｌｅｃｔｉｎｇ Ｔｒａｎｓｆｅｒ Ｓｔａｔｉｏｎ Ｌｏｃａｔｉｏｎｓ ｆｏｒ Ｌａｒｇｅ
Ｓｏｌｉｄ Ｗａｓｔｅ Ｓｙｓｔｅｍｓ ［ Ｊ ］ ． Ｅｕｒｏｐｅａｎ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｏｐｅｒａｔｉｏｎａｌ
Ｒｅｓｅａｒｃｈ，１９８８（３５）：３３９－３４９．

［５］ 　 ＴＡＶＡＲＥＳ Ｇ，ＺＳＩＧＲＡＩＯＶＡ Ｚ，ＳＥＭＩＡＯ Ｖ，ｅｔ ａｌ． Ｏｐｔｉｍｉｓａｔｉｏｎ ｏｆ
ＭＳＷ Ｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎ Ｒｏｕｔｅｓ ｆｏｒ Ｍｉｎｉｍｕｍ Ｆｕｅｌ Ｃｏｎｓｕｍｐｔｉｏｎ Ｕｓｉｎｇ ３Ｄ
ＧＩＳ Ｍｏｄｅｌｉｎｇ［Ｊ］ ．Ｗａｓｔｅ Ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ，２００９，２９（３）：１１７６－１１８５．

［６］ 　 ＴＺＩＰＩ Ｅ， ＭＩＲＡ Ｇ Ｂ， ＭＯＲＤＥＣＨＡＩ Ｓ， ｅｔ ａｌ． Ｍｅａｓｕｒｉｎｇ
Ｅｘｔｅｒｎａｌｉｔｉｅｓ ｏｆ Ｗａｓｔｅ Ｔｒａｎｓｆｅｒ Ｓｔａｔｉｏｎｓ ｉｎ Ｉｓｒａｅｌ Ｕｓｉｎｇ Ｈｅｄｏｎｉｃ
Ｐｒｉｃｉｎｇ［Ｊ］ ．Ｗａｓｔｅ Ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ，２００７，２７（５）：６１４－６２５．

［７］ 　 ＢＯＶＥＡ Ｍ Ｄ， ＰＯＷＥＬＬ Ｊ Ｃ， ＧＡＬＬＡＲＤＯ Ａ， ｅｔ ａｌ． Ｔｈｅ Ｒｏｌｅ

Ｐｌａｙｅｄ ｂｙ Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ Ｆａｃｔｏｒｓ ｉｎ ｔｈｅ Ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｆ ａ Ｔｒａｎｓｆｅｒ
Ｓｔａｔｉｏｎ ｉｎ ａ Ｍｕｎｉｃｉｐａｌ Ｓｏｌｉｄ Ｗａｓｔｅ Ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ Ｓｙｓｔｅｍ［Ｊ］ ．Ｗａｓｔｅ
Ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ，２００７，２７（４）：５４５－５５３．

［８］ 　 王金华，孙可伟，房镇．城市垃圾中转站选址研究［Ｊ］ ．环境科学

与管理，２００８，３３（５）：５７－５９．
［９］ 　 肖菊仙．垃圾中转站项目风险评价体系研究［ Ｊ］ ．上海建设科

技，２０１３（５）：６０－６２．
［１０］ 马培东，黄川，王里奥，等．城市生活垃圾转运站经济合理性研

究［Ｊ］ ．环境卫生工程，２００６，１４（６）：１４－１６．
［１１］ 易思宇，陈海滨，胡洋，等．基于 ＤＥＡ 模型的生活垃圾转运站产

能及效率评价的初步研究［ Ｊ］ ．环境卫生工程，２０１２，２０（１）：
４４－４７．

［１２］ 周靖承．基于 ＤＥＡ 模型的我国城市生活垃圾管理效率评价

［Ｊ］ ．中国环境科学，２０１２，３２（７）：１３３２－１３３８．
［１３］ 薛庆根，褚保金，俞立平．基于 ＤＥＡ 的城市市容环境卫生效率

研究［Ｊ］ ．生态经济，２００８，１２（５）：１３３－１３６．
［１４］ ＹＯＵＴＩ Ｈ，ＴＺＥＣＨＩＮ Ｐ，ＪＥＨＮＧＪＵＮＧ Ｋ．Ｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅ Ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔ

ｆｏｒ Ｍｕｎｉｃｉｐａｌ Ｓｏｌｉｄ Ｗａｓｔｅ Ｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎ ｉｎ Ｔａｉｗａｎ［Ｊ］ ．Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｅｎ⁃
ｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ Ｍａｎａｇｅｍｅｎｔ，２０１１，９２（４）：１２７７－１２８３．

［１５］ 林晓东．垃圾收运系统绩效评估模型及其应用研究［Ｄ］．重庆：
重庆大学，２００９．

［１６］ ＣＨＡＲＮＥＳ Ａ， ＣＯＯＰＥＲ Ｗ Ｗ， ＲＨＯＤＥＳ Ｅ． Ｍｅａｓｕｒｉｎｇ ｔｈｅ
Ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｏｆ ＤＭＵ［Ｊ］ ．Ｅｕｒｏｐｅａｎ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｏｐｅｒａｔｉｏｎａｌ Ｒｅｓｅａｒｃｈ，
１９７８，２（６）：４２９－４４４．

［１７］ 俞立平，周曙东，王艾敏．中国城市经济效率测度研究［ Ｊ］ ．中国

人口科学，２００６（４）：５１－５６．
［１８］ 韩晶．中国钢铁业上市公司的生产力和生产效率：基于 ＤＥＡ⁃

ＴＯＢＩＴ 两步法的实证研究［ Ｊ］ ．北京师范大学学报：社会科学

版，２００８（１）：１１９－１２６．
［１９］ 杨良杰，吴威，苏勤，等．基于 ＳＢＭ⁃Ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ 模型的 １９９７—

２０１０ 中国公路运输效率评价 ［ Ｊ］ ．地理科学进展，２０１３，３２
（１１）：１６０２－１６１１．

［２０］ 李磊，刘洁，刘学，等．无锡市可持续发展综合评价［ Ｊ］ ．生态与

农村环境学报，２０１１，２７（６）：１４－１８．
［２１］ 王俊能，许振成，胡习邦，等．基于 ＤＥＡ 理论的中国区域环境效

率分析［Ｊ］ ．中国环境科学，２０１０，３０（４）：５６５－７５０．
［２２］ 王强，樊杰，伍世代．１９９０—２００９ 年中国区域能源效率时空分

异特征与成因［Ｊ］ ．地理研究，２０１４，３３（１）：４３－５６．
［２３］ ＴＯＮＥ Ｋ．Ａ Ｓｌａｃｋｓ⁃Ｂａｓｅｄ Ｍｅａｓｕｒｅ ｏｆ Ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｉｎ Ｄａｔａ Ｅｎｖｅｌｏｐ⁃

ｍｅｎｔ Ａｎａｌｙｓｉｓ ［ Ｊ ］ ． Ｅｕｒｏｐｅａｎ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｏｐｅｒａｔｉｏｎａｌ Ｒｅｓｅａｒｃｈ，
２００１，１３０（３）：４９８－５０９．

［２４］ ＴＯＮＥ Ｋ． Ｄｅａｌｉｎｇ Ｗｉｔｈ Ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ Ｏｕｔｐｕｔｓ ｉｎ ＤＥＡ：Ａ Ｓｌａｃｋｓ⁃
Ｂａｓｅｄ Ｍｅａｓｕｒｅ （ ＳＢＭ） Ａｐｐｒｏａｃｈ ［ ＥＢ ／ ＯＬ］． （ ２００７ － ０４ － １０）
［２０１４－１２－２０］．ｈｔｔｐ：∥ｓｃｉｅｎｃ－ｄｉｎｋｓ．ｊｐ ／ ｊ－ｅａｓｔ．２０１４－１１－２．

［２５］ 杨可清，段学军，叶磊．基于 ＳＢＭ⁃Ｕｎｄｅｓｉｒａｂｌｅ 模型的城市土地

利用效率评价［Ｊ］ ．资源科学，２０１４，３６（４）：７１２－７２１．

作者简介： 郑莹莹（１９９０—），女，福建泉州人，硕士生，主要

研究方向为环境管理。 Ｅ⁃ｍａｉｌ： ｙｉｎｇｙｉｎｇｚｈｅｎｇ０２０３＠ １６３．ｃｏｍ

（责任编辑： 许　 素）



基于DEA-Tobit两阶段法的上海浦东新区垃圾转运效率及其影响因素
作者： 郑莹莹， 周锐， 王新军， ZHENG Yingying， ZHOU Rui， WANG Xinjun

作者单位： 郑莹莹,ZHENG Yingying(复旦大学环境科学与工程系,上海,200433)， 周锐,ZHOU Rui(复旦大学城市规划与发

展研究中心,上海,200433)， 王新军,WANG Xinjun(复旦大学环境科学与工程系，上海 200433; 复旦大学城市

规划与发展研究中心，上海 200433)

刊名：
生态与农村环境学报

英文刊名： Journal of Ecology and Rural Environment

年，卷(期)： 2015(3)

  

 

引用本文格式：郑莹莹.周锐.王新军.ZHENG Yingying.ZHOU Rui.WANG Xinjun 基于DEA-Tobit两阶段法的上海浦东新区垃圾转运效率及其影

响因素[期刊论文]-生态与农村环境学报 2015(3)

http://d.g.wanfangdata.com.cn/Periodical_ncsthj201503006.aspx
http://g.wanfangdata.com.cn/
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22%e9%83%91%e8%8e%b9%e8%8e%b9%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22%e5%91%a8%e9%94%90%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22%e7%8e%8b%e6%96%b0%e5%86%9b%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22ZHENG+Yingying%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22ZHOU+Rui%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22WANG+Xinjun%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Organization%3a%22%e5%a4%8d%e6%97%a6%e5%a4%a7%e5%ad%a6%e7%8e%af%e5%a2%83%e7%a7%91%e5%ad%a6%e4%b8%8e%e5%b7%a5%e7%a8%8b%e7%b3%bb%2c%e4%b8%8a%e6%b5%b7%2c200433%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Organization%3a%22%e5%a4%8d%e6%97%a6%e5%a4%a7%e5%ad%a6%e5%9f%8e%e5%b8%82%e8%a7%84%e5%88%92%e4%b8%8e%e5%8f%91%e5%b1%95%e7%a0%94%e7%a9%b6%e4%b8%ad%e5%bf%83%2c%e4%b8%8a%e6%b5%b7%2c200433%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Organization%3a%22%e5%a4%8d%e6%97%a6%e5%a4%a7%e5%ad%a6%e5%9f%8e%e5%b8%82%e8%a7%84%e5%88%92%e4%b8%8e%e5%8f%91%e5%b1%95%e7%a0%94%e7%a9%b6%e4%b8%ad%e5%bf%83%2c%e4%b8%8a%e6%b5%b7%2c200433%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Organization%3a%22%e5%a4%8d%e6%97%a6%e5%a4%a7%e5%ad%a6%e7%8e%af%e5%a2%83%e7%a7%91%e5%ad%a6%e4%b8%8e%e5%b7%a5%e7%a8%8b%e7%b3%bb%ef%bc%8c%e4%b8%8a%e6%b5%b7+200433%3b+%e5%a4%8d%e6%97%a6%e5%a4%a7%e5%ad%a6%e5%9f%8e%e5%b8%82%e8%a7%84%e5%88%92%e4%b8%8e%e5%8f%91%e5%b1%95%e7%a0%94%e7%a9%b6%e4%b8%ad%e5%bf%83%ef%bc%8c%e4%b8%8a%e6%b5%b7+200433%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Organization%3a%22%e5%a4%8d%e6%97%a6%e5%a4%a7%e5%ad%a6%e7%8e%af%e5%a2%83%e7%a7%91%e5%ad%a6%e4%b8%8e%e5%b7%a5%e7%a8%8b%e7%b3%bb%ef%bc%8c%e4%b8%8a%e6%b5%b7+200433%3b+%e5%a4%8d%e6%97%a6%e5%a4%a7%e5%ad%a6%e5%9f%8e%e5%b8%82%e8%a7%84%e5%88%92%e4%b8%8e%e5%8f%91%e5%b1%95%e7%a0%94%e7%a9%b6%e4%b8%ad%e5%bf%83%ef%bc%8c%e4%b8%8a%e6%b5%b7+200433%22+DBID%3aWF_QK
http://c.g.wanfangdata.com.cn/periodical-ncsthj.aspx
http://c.g.wanfangdata.com.cn/periodical-ncsthj.aspx
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22%e9%83%91%e8%8e%b9%e8%8e%b9%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22%e5%91%a8%e9%94%90%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22%e7%8e%8b%e6%96%b0%e5%86%9b%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22ZHENG+Yingying%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22ZHOU+Rui%22+DBID%3aWF_QK
http://s.g.wanfangdata.com.cn/Paper.aspx?q=Creator%3a%22WANG+Xinjun%22+DBID%3aWF_QK
http://d.g.wanfangdata.com.cn/Periodical_ncsthj201503006.aspx
http://d.g.wanfangdata.com.cn/Periodical_ncsthj201503006.aspx
http://c.g.wanfangdata.com.cn/periodical-ncsthj.aspx

